[bookmark: _Toc1]Article information:
Evaluation of Implementation of Early-Onset Sepsis Calculator in Newborns in Israel - PubMedhttps://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/33857468/
[bookmark: _Toc2]Article summary:
1. 以色列新生儿早发性败血症计算器的实施评估：该研究评估了在以色列实施早发性败血症（EOS）计算器的前两年中所得出的建议。
2. 实施EOS计算器的结果：通过使用EOS计算器对具有围产期风险因素的1146名新生儿进行评估，实验室检查的比例降低到4.6％，而EOS计算器仅建议对2.2％的新生儿进行经验性抗生素治疗。
3. 计算器方法的局限性：尽管EOS计算器能够识别出部分围产期风险因素和推荐相应的检查和治疗，但它无法在母亲患有未知GBS且没有围产期风险因素时识别出GBS EOS。
[bookmark: _Toc3]Article rating:
Appears moderately imbalanced: The article provides some useful information, but is missing several important points or pieces of evidence that would be required to present the discussed topics in a balanced and reliable way. You are encouraged to seek a more balanced perspective on the presented issues by exploring the provided research topics and looking at different information sources.
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对于上述文章的详细批判性分析，以下是一些可能的观点和问题：

1. 潜在偏见及其来源：文章没有明确提到作者的潜在利益冲突或研究资助来源。这可能导致读者对研究结果的客观性产生怀疑。

2. 片面报道：文章只关注了以色列早发型败血症（EOS）计算器的实施情况，而没有提及其他国家或地区的类似实施情况。这种片面报道可能导致读者对该计算器在其他环境中的适用性产生质疑。

3. 无根据的主张：文章声称以色列EOS计算器基于指南，并与较少的实验室评估和少量经验性抗生素使用相关联。然而，文章没有提供任何支持这些主张的具体证据或数据。

4. 缺失的考虑点：文章没有讨论EOS计算器在低收入国家或资源匮乏地区的应用情况。这些地区可能缺乏适当的实验室设备和抗生素供应，因此该计算器是否适用于这些地区仍然是一个未解决的问题。

5. 所提出主张的缺失证据：尽管文章声称EOS计算器的指导方针是适当的，但它没有提供任何支持这一主张的具体证据。例如，文章没有提供与其他方法（如临床判断）相比较的数据，以证明该计算器在识别早发型败血症方面的优越性。

6. 未探索的反驳：文章没有讨论可能存在的反对意见或批评观点。这种选择性报道可能导致读者对该研究结果的完整性和可靠性产生质疑。

7. 宣传内容：文章中使用了一些宣传性语言，如“适当”、“少量使用”等，这可能暗示作者对EOS计算器的正面看法，并试图说服读者接受他们的观点。

综上所述，上述文章在提供关于以色列EOS计算器实施情况的信息时存在一些潜在问题和偏见。为了更全面地评估该计算器的有效性和适用性，需要进一步深入研究和客观分析。
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· 潜在利益冲突或研究资助来源

· 其他国家或地区的类似实施情况

· 对指南和实验室评估的具体证据

· 低收入国家或资源匮乏地区的应用情况

· 与其他方法相比的数据证据

· 反对意见或批评观点的探讨
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