[bookmark: _Toc1]Article information:
Exploring hydraulic fracture behavior in glutenite formation with strong heterogeneity and variable lithology based on DEM simulation - AMinerhttps://www.aminer.cn/pub/63beb8c390e50fcafd215f38/exploring-hydraulic-fracture-behavior-in-glutenite-formation-with-strong-heterogeneity-and-variable
[bookmark: _Toc2]Article summary:
1. 本文提出了一种数学方法来生成不规则多边形的砾石，以建立麦粒岩的断裂模型，并提出了一个用于表征断裂不对称性程度的非对称断裂传播系数。通过系统分析多个影响因素，揭示了水力压裂在麦粒岩形成中的行为。
2. 文中还介绍了一种生成不规则多边形砾石的数学方法，用于模拟云母矿石的断裂。同时提出了一个非对称断裂传播系数，用于表征水力压裂与云母矿石中砾石之间相互作用的内部机制。
3. 对影响水力压裂在云母矿石形成中行为的多个影响因素进行了系统分析。
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Appears strongly imbalanced: The article is written in a biased or one-sided way, and the information it provides is not trustworthy enough to be considered a reliable source. You should consult other sources to find reliable information on the presented issues.
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对于上述文章的详细批判性分析如下：

1. 潜在偏见及其来源：文章没有明确提及作者的背景和利益关系，这可能导致潜在的偏见。如果作者与涉及水力压裂技术或相关行业有直接或间接的联系，他们可能倾向于支持水力压裂技术的观点。

2. 片面报道：文章似乎只关注了水力压裂技术在麦片矿层中的行为，而没有探讨其他可能存在的环境和社会影响。这种片面报道可能导致读者对水力压裂技术的整体影响缺乏全面了解。

3. 无根据的主张：文章提到了一种数学方法来生成不规则多边形砾石，并建立了麦片矿层断裂模型。然而，文章没有提供足够的证据来支持该方法是否准确和可靠。缺乏实验证据使得读者难以评估该方法的有效性。

4. 缺失的考虑点：文章没有讨论水力压裂技术对地下水资源和环境生态系统可能造成的潜在影响。这是一个重要且常被争议的问题，应该被纳入讨论中以实现全面的分析。

5. 所提出主张的缺失证据：文章提到了水力压裂技术在麦片矿层中的行为受多种影响因素的影响，但没有提供足够的证据来支持这些主张。读者无法确定这些影响因素对水力压裂行为的确切影响程度。

6. 未探索的反驳：文章没有探讨可能存在的反对水力压裂技术的观点或争议。这种单方面的呈现可能导致读者对该技术的争议性问题缺乏全面了解。

7. 宣传内容和偏袒：文章似乎是以宣传水力压裂技术为目的而撰写的，缺乏客观性和平衡性。这种偏袒可能导致读者对该技术的潜在风险和负面影响缺乏警惕性。

综上所述，上述文章存在潜在偏见、片面报道、无根据的主张、缺失考虑点、所提出主张缺乏证据、未探索反驳、宣传内容和偏袒等问题。读者应该保持批判思维，并寻找更全面和客观的信息来评估水力压裂技术的影响。
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· 水力压裂技术的环境影响

· 水力压裂技术对地下水资源的影响

· 水力压裂技术对生态系统的影响

· 水力压裂技术的社会影响

· 水力压裂技术的经济影响

· 水力压裂技术的法律和监管问题
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