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1. La critique peut être considérée sous deux points de vue généraux : l'un est le travail qui nous permet de restituer la littérature ancienne, et l'autre est un examen éclairé et un jugement équitable des productions humaines.
2. Les sciences se réduisent à trois points : démontrer les vérités anciennes, ordonner leur exposition et découvrir de nouvelles vérités. L'histoire sainte ne doit pas être soumise à l'examen de la raison, mais elle peut être discutée pour le triomphe même de la foi.
3. Dans l'histoire profane, il faut donner plus ou moins d'autorité aux faits en fonction de leur possibilité, vraisemblance, célébrité et poids des témoignages qui les confirment. Pascal occupe la première place parmi ceux qui ont entrepris cette tâche avec succès et zèle.
[bookmark: _Toc3]Article rating:
Appears moderately imbalanced: The article provides some useful information, but is missing several important points or pieces of evidence that would be required to present the discussed topics in a balanced and reliable way. You are encouraged to seek a more balanced perspective on the presented issues by exploring the provided research topics and looking at different information sources.
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L’article « Critique » d’ENCCRE présente une analyse intéressante du concept de critique sous différents angles. Il aborde les principaux aspects du travail critique en matière de littérature ancienne et moderne ainsi que des sciences telles que l’histoire sainte et profane. Cependant, il y a quelques biais potentiels dans cet article qui devraient être notés. 
Premièrement, il existe un certain manque d’objectivité dans la présentation des faits historiques moraux et physiques ; bien que l’auteur reconnaisse que «l’histoire sainte est révélée», il suggère qu’elle puisse être discutée pour le triomphe même de la foi - ce qui pourrait être interprété comme une affirmation non étayée ou partielle sur ce sujet controversé. De plus, bien qu’il mentionne Pascal comme premier parmi ceux qui ont entrepris cette tâche avec succès et zèle, il n’offre pas d’autres preuves ou contre-arguments pour appuyer sa déclaration - ce qui peut sembler partial ou promotionnel à certains lecteurs. 
En outre, bien que l’article fournisse une bonne introduction au concept général de critique scientifique et artistique, il ne couvre pas suffisamment certains points importants tels que les risques éventuels liés à chaque type particulier d’analyse critique (par exemple les risques associés à la recherche chronologique). Enfin, bien qu'il offre une bonne introduction aux principes généraux du travail critique, il ne propose pas suffisamment d'informations sur comment appliquer ces principes à des situations spécifiques - ce qui peut rendre difficile pour certains lecteurs de comprendre comment appliquer correctement
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· Risques associés à la recherche chronologique
· Principes de la critique scientifique et artistique
· Comment appliquer les principes de la critique
· Objectivité dans l'analyse historique
· Pascal et la critique littéraire
· Triomphe de la foi et histoire sainte
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