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[bookmark: _Toc2]Article summary:
1. Twitter campaigns calling out racist behavior are valuable in raising awareness and indicating institutional failures in addressing social justice issues.
2. However, there is concern that social media tends to lack nuance and incivility, shaping how issues are represented.
3. Critical Discourse Analysis of three Twitter hashtags reveals misrepresentations of fundamental aspects of racism in society, distracting from important lessons about racism at present times. These findings have consequences for all social justice campaigns on Twitter.
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Appears moderately imbalanced: The article provides some useful information, but is missing several important points or pieces of evidence that would be required to present the discussed topics in a balanced and reliable way. You are encouraged to seek a more balanced perspective on the presented issues by exploring the provided research topics and looking at different information sources.
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该文章的标题和摘要表明，它将探讨Twitter“取消文化”标签的局限性，以及社会正义运动的一些限制。然而，在阅读全文后，我们发现该文章存在以下问题：

1. 潜在偏见及其来源：文章似乎认为Twitter上的社会正义运动存在严重问题，并暗示这些运动可能会导致过度反应、道德愤怒、缺乏细节和不文明行为。然而，作者没有提供足够的证据来支持这些观点，并且没有考虑到其他因素可能导致这些问题。

2. 片面报道：文章只关注了三个Twitter标签，并没有对更广泛的社交媒体运动进行分析。此外，作者只关注了针对种族主义言论的攻击，而忽略了其他形式的歧视和不公正。

3. 无根据的主张：文章声称Twitter上的社会正义运动“误导”人们对种族主义本质的理解。然而，作者并没有提供任何证据来支持这一观点。

4. 缺失的考虑点：文章没有考虑到社交媒体如何帮助推动社会变革，并且没有探讨如何平衡言论自由和保护受害者权利之间的关系。

5. 所提出主张的缺失证据：文章声称Twitter上的社会正义运动存在局限性，但未能提供足够证据来支持这一观点。

6. 未探索的反驳：文章未能探讨那些反对Twitter上社会正义运动观点或认为它们有益于推进变革的人们所说话语背后可能存在什么样子逻辑或思想。

7. 宣传内容：文章似乎试图批评Twitter上针对种族主义言论进行攻击时所使用标签（例如#BlackLivesMatter），但却未能提供任何替代方案或建议。

8. 偏袒：尽管作者声称要进行批判性分析，但他们似乎已经预设了结论，并试图通过选择特定例子来支持他们所说话语背后可能存在什么样子逻辑或思想。

9. 是否注意到可能风险？ 文章似乎未能充分考虑到在某些情况下，“取消文化”标签可能被滥用或用于攻击那些并非真正犯有罪行或错误行为者。
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· 潜在偏见及其来源

· 片面报道

· 无根据的主张

· 缺失的考虑点

· 所提出主张的缺失证据

· 未探索的反驳
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