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[bookmark: _Toc2]Article summary:
1. 步行可达性是城市研究中的重要主题，与健康和环境可持续性密切相关。
2. 街道网络的渗透性和接口集水区是影响步行可达性的关键因素，需要进行测量和制图。
3. 现有的街道网络属性度量方法在不同形态和尺度下产生不一致结果，需要开发更准确的指标来衡量渗透性和接口集水区。
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Appears moderately imbalanced: The article provides some useful information, but is missing several important points or pieces of evidence that would be required to present the discussed topics in a balanced and reliable way. You are encouraged to seek a more balanced perspective on the presented issues by exploring the provided research topics and looking at different information sources.
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作为一篇关于步行可达性的研究，这篇文章提出了渗透性和接口集水区这两个概念，并探讨了如何测量和绘制步行可达性。然而，在阅读文章时，我们可以发现以下几个问题：

首先，文章没有充分考虑到不同城市形态和规模之间的差异。作者认为现有的街道网络属性指标在不同形态下会产生不一致的结果，但并未提供更具普适性的指标或方法。

其次，文章对渗透性和接口集水区这两个概念进行了详细解释，但并未提供足够的证据来支持它们与步行可达性之间的关系。例如，在介绍渗透性时，作者只是简单地将其定义为公共空间穿透城市形态的程度，并没有说明它与步行可达性之间的确切联系。

此外，文章也存在着一些偏见和片面报道。例如，在介绍“短街区”概念时，作者只引用了雅各布斯（Jacobs）对于该概念的赞扬，并没有提及其他学者对于该概念可能存在的缺陷或争议。

最后，文章中也存在着一些宣传内容和偏袒现象。例如，在介绍步行可达性与城市环境之间关系时，作者只强调了其积极影响，并没有探讨可能存在的负面影响或风险。

因此，在今后进行类似研究时，需要更加全面地考虑不同城市形态和规模之间的差异，并提供更具说服力的证据来支持所提出概念与步行可达性之间的联系。同时也需要注意避免宣传内容和偏袒现象等问题。
[bookmark: _Toc5]Topics for further research:
· Different urban forms and sizes

· Universal indicators or methods

· Relationship between permeability/interface catchment area and walkability

· Other scholars' opinions on the concept of short blocks

· Negative impacts or risks of walkability on urban environment

· Avoiding promotional content and bias
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