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1. Mutual fund families in the U.S. are more common than individual funds, and it is important to understand whether these families diversify and what factors contribute to their level of diversification.
2. Previous research has focused on performance and product differentiation as measures of fund family diversification, but it remains unclear whether offering a broader range of products actually leads to diversification from a portfolio theory perspective.
3. The article proposes new measures of diversification that capture both idiosyncratic and systematic risk exposure within a fund family, and examines whether offering a more diverse product mix leads to greater diversification.
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Appears moderately imbalanced: The article provides some useful information, but is missing several important points or pieces of evidence that would be required to present the discussed topics in a balanced and reliable way. You are encouraged to seek a more balanced perspective on the presented issues by exploring the provided research topics and looking at different information sources.
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这篇文章主要探讨了互惠基金家族的多样化措施以及其对投资组合多样化的影响。然而，文章存在一些潜在的偏见和问题。

首先，文章提到了互惠基金家族通过增加新目标或建立具有不同费用结构的基金来实现产品差异化。然而，它没有提供足够的证据来支持这种差异化是否确实导致了投资组合的多样化。文章只是简单地假设产品差异化就等同于多样化，但没有提供相关数据或研究结果来支持这一观点。

其次，文章介绍了一种新的多样化度量方法，以衡量基金家族内部基金在特定风险暴露方面的相似性/多样性。然而，它没有详细说明如何计算这些度量，并且没有提供任何实证研究来验证这些度量是否能够准确地反映出基金家族的多样化水平。

此外，文章还引用了一些先前研究使用的代理变量来衡量基金家族的多样化程度。然而，它没有提供关于这些代理变量有效性和适用性的详细讨论。例如，文章提到一个代理变量是基金家族提供的目标数量，但没有解释为什么这个变量能够准确地反映出基金家族的多样化水平。

此外，文章还存在一些片面报道和缺失的考虑点。例如，它只关注了基金家族内部的多样化程度，而忽略了与其他基金家族之间的比较。此外，文章没有探讨基金家族多样化对投资绩效的影响，也没有考虑到可能存在的风险和挑战。

最后，文章没有提供足够的证据来支持其主张。它只是简单地假设产品差异化等于多样化，并且认为增加产品种类会带来更多的多样化效益。然而，这些主张缺乏实证研究和数据支持。

总体而言，这篇文章在探讨互惠基金家族的多样化措施方面提出了一些有趣的观点，但它存在潜在偏见、片面报道和缺失考虑点等问题。未能提供充分的证据来支持其主张，并且忽略了一些重要因素和可能存在的风险。因此，在评估该文章时需要保持批判性思维并谨慎对待其结论。
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· 互惠基金家族的投资组合多样化措施

· 产品差异化是否等同于投资组合多样化

· 新的多样化度量方法的计算和验证

· 代理变量的有效性和适用性

· 基金家族内部多样化与其他基金家族之间的比较

· 基金家族多样化对投资绩效的影响、风险和挑战
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